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Hes. fr. 363 delendum

Von MARTIN ScHMIDT, Hamburg

Zwar steht das Fragment in den Fragmenta Hesiodea bei Merkel-
bach-West (wie schon bei Rzach)!) unter den Dubia und ist als Zei-
chen der Unsicherheit zusitzlich mit einem * versehen, aber trotz
der immer wieder vorgebrachten Gegenargumente?) steht es eben
doch noch da, und lebt insbesondere in den Lexika hartnickig als
Hes. fort?).

Wir*) begriinden hiermit, warum wir es fiir richtig halten, den
Vers endgiiltig aus den Hes.-Fragmenten zu entfernen und ihn, ent-
sprechend der Uberlieferung, einem Autor Heliodor oder besser ei-
nem unbekannten hellenistischen Dichter zu belassen.

1. Zur Bezeugung des Vers-Zitates

Der Hexameter ist iiberliefert im Homer-Lexikon des Apollonios
Sophistes, s.v. @oipoc (p.164,10 Bekker)®). Es heiflt dort: Poifog

1) Zitierte Ausgaben der Hes.-Fragmente: Poetae minores Graeci, ed. Th.
Gaisford, I Oxford 1814 = Leipzig 1823; Hesiodi Carmina, ed. C.Goettling,
Gotha & Erfurt 1831; Hesiodi, Eumeli, Cinaethonis, Asii et Carminis Naupactii
Fragmenta, ed. W. Marckscheffel, Leipzig 1840; Hesiodi Carmina et Fragmenta
etc., ed F.S.Lehrs, Paris 1840 (21878); Epicorum Graecorum Fragmenta, ed. G.
Kinkel, Leipzig 1877; Hesiodi Carmina, ed. C.Goettling?, cur. 1. Flach, Leipzig
1878; Hesiodi Carmina, ed. A.Rzach, Leipzig 1884, 21908, 31913, ed. mai. 1902;
Howbdov ta dnavra, ed. K. Sittl, Athen 1890; Catalogi sive Eoearum fragmenta,
ed. A.Traversa, Neapel 1951; Fragmenta Hesiodea, edd. R. Merkelbach, M. L.
West, Oxford 1967, 21987.

2 Z.B. K. Sittl, WSt 12, 1890, 55 Anm. 74; J.Schwartz, Pseudo-Hesiodea, Lei-
den 1960, 86 A.2.

%) So in LSJ s.v. @oiBog, im LfgrE s.v. &yw, in M. Hofingers Lexicon Hesio-
deum.

) Den 2.Abschnitt (und forderliche Kritik des Ganzen) hat Rudolf Fiihrer
beigetragen.

%) Zitierte Ausgaben fiir Ap.S.: Apollonii Sophistae Lexicon graecum Iliadis et
Odysseae, ed. J.Bapt. Casp. d’Ansse de Villoison, 2 Bde., Paris 1773; Apollonii
Sophistae Lexicon graecum Iliadis et Odysseae, ed. H.Toll, Leiden 1778; Apollo-
nii Sophistae Lexicon Homericum, ed. 1. Bekker, Berlin 1833; die Ausgabe von
K.Steinicke - nicht gedruckte Géttinger Dissertation von 1957 - enthilt nur
A-A.
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éniderov Andllwvog. 0 uév Aioyolog (Eu.8) amo @oifns Tijs
unteos Anrodg. ‘Oungos 6 OVSENOTE ANO UnNTEQWV XOOUET TIvag,
und’ 6t 8¢ puauung. Poipov 8¢ éxdextéov dno tob powfacdal, 6 éott
pavreveodai. fi xal PéAtiov 6 xalapog xai duiavrog. poifov 6€ xata
yAdooav 10 xadepodv, d¢ xai HA66wEos ,,poifov Uéw Endywv xé-
oac’ (#épag cod., corr. Bekker, xgpag [adv.]? M.-W.) QRxeavoio
gojfiot”.

Fiir das iiberlieferte HAi66wpog hat Villoison, der Herausgeber
der editio princeps von 1773, Hoiodog vorgeschlagen®). Von den
bislang folgenden Herausgebern des Lexikons hat Toll (1778) die
Konjektur Villoisons gebilligt, Bekker (1833) sie hingegen, wie viele
andere Konjekturen und Erginzungen Villoisons, nicht einmal er-
wihnt. In Hesiod-Fragment-Sammlungen ist der Vers zunichst
durch Gaisford (1814 - als frg.78) aufgenommen worden’). Danach
von Marckscheffel (1840 - als frg.248), Kinkel (1877 - als frg.253),
Rzach (11884 - als frg.265; ed. mai. 1902, 21908 und 31913 als frg.
274), Traversa (1951 - als frg.140) und Merkelbach-West (1967 -
als frg. 363), nicht aber von Gottling (1831), F.S. Lehrs (1840), Gott-
ling-Flach (1878) und Sittl (1890).

Villoison hat zwei Griinde angefiihrt, die beide ungeeignet sind,
die Konjektur zu begriinden.

a) Der Vers erinnere an Hes.Th.789, wo von 2xeavoio xépas
(Styx als ,Nebenarm des Okeanos“) die Rede ist. In dem Vers bei
Ap.S. aber steht nicht, wie in der Theogonie, das Substantiv xépag,
sondern eine Form des Verbs xepdw/xépapar (ein Adverb xeods, wie
es Merkelbach-West in Anlehnung an Kallimachos frg. 246 vorschla-
gen, ergibt sowenig einen Sinn wie ein Substantiv®)). Wenn also das
Nebeneinander von Qxecavoio und einer gleichklingenden Form x£-
oag nicht Zufall ist, dann enthilt der Vers bei Ap.S. eine Anspielung
auf Hesiod mit anderem Inhalt, dié eher von einem anderen Autor
als dem der Theogonie stammt. Da wir freilich - anders als vermut-
lich Villoison - davon ausgehen, daf die in der Antike zusitzlich zu
Theog. und Erga dem Hesiod zugeschriebenen Gedichte in der Re-
gel nicht vom Autor der Theog. und Erga stammen, konnte eine

) In einer langen Anmerkung zur Stelle (I 834 Anm.9).

7) Unter ausdriicklicher Berufung auf Villoison und Toll.

®) Auch das dortige Adverb ist vielleicht nur eine antike Philologengeburt, vgl.
Pfeiffer z.St.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Schmidt, M., Hes. fr. 363 delendum , Glotta, 68 (1990) p.171

Hes.fr.363 delendum 173

solche Anspielung auf die Theogonie auch von ,Hesiod®®) stammen -
wie von jedem anderen Autor hexametrischer Verse. Nur gibt es da-
fir keinen Beleg. Zudem unterscheidet sich die im folgenden Ab-
schnitt genauer beschriebene Technik der Anspielung deutlich von
derjenigen, die in Fragmenten der hesiodischen Kataloge, also bei
,Hesiod', als Anspielung auf Theogonie und Erga erkennbar ist.1°).

b) Die Namen Hoiodog und HA66mwpog¢ wiirden auch sonst éfter
in der Uberlieferung gegeneinander vertauscht. Abgesehen davon,
dafl dies nur ein Hilfsargument sein konnte fiir den Fall, daf es ein
anderes stichhaltiges Argument fiir die Schreibung ‘Hoiodog gibe,
ist es auch fiir die Uberlieferung des Ap.S. falsch. Der Name Hoio-
doc ist dort immer korrekt iiberliefert!!). Vielleicht ist aber (im co-
dex unicus) an einer Stelle (p.72,22 Bekker) der Name des sonst 40 x
mal*?) korrekt zitierten Grammatikers HA:66wpog verschrieben.

Gegen eine Zuweisung des Verses an ,Hesiod spricht aber die Ar-
gumentation des Lexikographen: Zum einen ist es unwahrscheinlich,
dafl als Beleg fiir eine Worterklirung xara@ yAdcooav Hesiod (fiir
uns ,Hesiod") zitiert wird. Denn yAdooa (bei Ap.S. sonst nicht be-
legt), ist nicht die Bezeichnung eines lexikalisch untersuchten Wor-
tes (dafiir verwendet Ap.S. immer A€£i5), sondern die eines unge-
wohnlichen Wortes oder einer ungewshnlichen Wortbedeutung?3).
Fiir Apollonios als einen Philologen in der Nachfolge Aristarchs
kénnen homerische Worter oder bestimmte Bedeutungen homeri-
scher Worter zwar mit Hilfe woanders gefundener ,Glossen erklirt
werden, aber Hesiod ist nie sonst Fundstelle solcher Glossen.

Zum andern kann es fiir die Erklirung von @oifog als ,rein‘ sogar
ausgeschlossen werden, daf dafiir Hesiod (,Hesiod‘) als Beleg her-
angezogen wurde. Denn die Erklirung des Eigennamens Phoibos
nach Phoibe (der Mutter der Leto), fiir die hier Aischylos als Beleg
genannt wird, wird in anderen antiken Lexika und Scholien auch
dem Hesiod zugeschrieben (s.u. Abschnitt 4). Und die gegenteilige

%) ,Hesiod* ist Autor-Bezeichnung fiir die in der Antike Hesiod, dem Verfas-
ser von Theogonie und Erga, zugeschriebenen Gedichte.

10) Vgl. M. L. West, The Hesiodic Catalogue of Women, Oxford 1985, 126f.

11y In Bekkers Index fehlt s.v. 113,23,

12y In Bekkers Index fehlen drei Stellen (s. H. Schenck, Die Quellen des Ho-
merlexikons des Apollonius Sophistes, Hamburg 1974, 27 Anm.1): 141,4;
145,31; 145,33.

13) Vgl. Henrichs, ZPE 7, 1971, 232 (mit Anm. 9) u. Dyck, HSPh 91, 1987, 120
Anm. 4.
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Maxime, dafl nimlich Homer niemals Eigennamen vom Namen der
Mutter oder gar Grofimutter ableite, wird schon von Aristarch for-
muliert, und zwar ausdriicklich auch zur Unterscheidung Homers
von Hesiod'¥). Dafl aber Hesiod zitiert wiirde als Argument gegen
eine (auch) hesiodische Methode der Namensableitung, wire sehr
seltsam.

2. Zur Interpretation des Verses

»POLPOVY®) Bbwp éndywv xépac’ Qxeavoio gojjor” reines Wasser
herbeibringend (ver)mischte mit des Okeanos Fluten - was? Am che-
sten ,den Wein‘ (vgl. Hes. Op.5951f.) bzw. ,die Gabe des Dionysos*
(vgl. Hes.Op.614), falls 2xeavoio gofjor metonymisch fiir das Ele-
ment ,Wasser’ verwendet werden konnte wie Ayeidiog fir na[v)
Péw[p] motyov (sch. @195 P.Oxy.221 ix 24 bei Erbse V 94), vgl.
E.Ba.625, TrGF 20 F 9,1, Verg. G. 1 9 pocula inventis Acheloia mis-
cuit wvis. Die altepische Wendung Qxeavoio®) goawv'’) (I'5, T1'8),
x 197) wire nach @ 195ff. Qxeavoio, & 06 nep ... nd@oar xofvau ...
vdovowv dhnlich raffiniert umgedeutet und damit auf neuen Glanz
gebracht worden wie Qxecavoio xépas (Hes. Th.789) oder (duiav-
Tov ...) Acvxov Udwgo (Theogn.448). Dafd derselbe Begriff ,Wasser
kurz hintereinander durch verschiedene Synonyme bezeichnet wire,
hitte eine enge Parallele!®) in [Verg.] Moretum 43{. tepidas super in-
gerit undas,/ contrahit admixtos nunc fontes*®) atque farinas, wo gleich-

14) Die ,Regel findet sich in den Homerscholien in den Erklirungen zu Evvd-
A10g (s.sch.E 8922 mit den Testimonia bei Erbse), zu MoAiove (s.sch.A 709a
und 750 mit den Testimonia bei Erbse) und zu @ulounisidng (s.sch. §343 und 7
134) und als allgemeine Regel bei Dion. Thr.26,5 Uhlig und anderen. Zur An-
wendung auf @oifog s.u. Anm. 30.

1) Oxytonierung des Adjektivs nach antiker und moderner Regel, vgl. auch
Bacchyl.c.13,139.

1¢) Von Call. gemiedene Kasusform.

17) Die Umsetzung in den Dativ verhilt sich zu 2xeavoio géefipa (¥ 205,
Hes. Th.695) wie morauoio gofior (I1669.679, {216) zu norauoio géedoa
(245, £317).

%) = Matro Suppl. Hell. 534, 105 (zunichst syntaktisch ambig a la Cert.p.
38f. Wil) = Moero fr. 1,4 p.21 Powell.

%) Vgl. auch Fedeli zu Prop.1 11,1172 ... in unda/ ... lympha ...

20) V.l frondes, doch vgl. H.Reuschel, Episches im Moretum und Culex,
Diss. Leipzig, Markkleeberg 1935,7f. und s. A.Perutelli Moretum, Pisa
1983,101.
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zeitig die verbale Abfolge ingerit/admixtos unserem éndywv xé-
pac’?!) genau entspricht.

Die Alternative: Vermischung??) von Siiflwasser (poifov 0dwpg)
mit Salzwasser (2xcavoio gofjot) scheint keinen erkennbaren Sinn
zu ergeben, widerspriche der mythischen Tradition vom Okeanos
»als Stiflwasserbereich® auflerhalb ,des von ihm ... gesondert ge-
dachten ... salzhaltigen ... Meeres“?’) und wire iiberdies stilistisch
ungeschickt formuliert, denn der eine Gegenbegriff (etwa diuvodv)
fehlt und kann zu ,rein‘ auch gar nicht sinnvoll gebildet werden, ist
das Meerwasser doch keineswegs ,unrein’, vielmehr entsithnend (vgl.
A 314, E.IT 1193).

Der holodaktylische Hexameter mit seinem von O-Lauten be-
herrschten Klangmuster (016 “® £ & & %€ & & #€ & 0T 6 6 —*) wiirde
jedenfalls einem hellenistischen Dichter gut zu Gesicht stehen.

3. Zuweisung des Verses

Nach alledem gibt es keine Argumente fiir eine Zuweisung des
Verses an ,Hesiod‘, wohl aber dagegen. Der Vers muf} also zunichst,
entsprechend der Uberlieferung, einem Dichter Heliodor zugeschrie-
ben werden?¢). Daf aber der in den Anfang des 1. Jh. n. Chr. zu da-
tierende, an medizinischen Fragen interessierte Dichter H. der Autor
dieser Verse wire?®), ist hochst fraglich. Er wire mit groflem Ab-
stand der jiingste im Lexikon des Ap.S. zitierte Dichter (Euphorion
und Kallimachos sind die einzigen hellenistischen Dichter, die sonst
erwihnt werden).

21) Zum Klanglichen vgl. Hes. Th. 176 éndywv uéyag zu 86w [w2] + Verb
[U2] Z457, 2347 = #436 (Hes.Op.61), zur metrisch-syntaktischen Struktur
der zweiten Vershilfte A 49 yéver’ dpyvpéoio fiowo, p 251 Pdlot dpyvpdrofos
AnoAdawv, K 287 Aine yadxoyitwvas Ayaiods.

22) Genauer: das Mixen (im Unterschied zu uioyw). Das verbietet, éndyawv
(trotz @262) etwa auf die Reinigung der Augiasstille durch Herakles zu bezie-
hen.

B) Gisinger, RE XVII 2, 1937, 2313 unter Verweis auf £483: 607, 11: 13, u 1:
2, Th.841.

24) So im Suppl. Hell. als frg. 474 oder von Jacoby als FGrHist 373 F 10 (fur
einen ,Periegeten H. aus dem 2. }h. v.Chr.).

%) So F.Kudlien, Rh. Mus. 117, 1974, 285f.
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Sehr viel wahrscheinlicher ist es, dal Apollonios, wie oft?¢) in sei-
nem Werk, den Grammatiker Heliodor zitiert?’), bei ihm auch den
Vers, mit oder ohne Autorangabe gefunden hat?®), und dafl entweder
von Heliodor oder von Apollonios oder im Lauf der Uberlieferung
des Lexikons des Ap.S. der Autor-Name weggelassen wurde. Dies
wird durch den Inhalt der Worterklirung zu Phoibos besonders na-
hegelegt. Denn die theologische Argumentation, unter Verwendung
philologischer Kriterien Aristarchs, verweist, wie lingst gesehen, auf
Apollodor von Athen und dessen Werk 7mepi dedv?®) als Quelle auch
fir den zitierten Vers*).

Apollodor hat aus seiner reichen Kenntnis hellenistischer und frii-
herer Dichtung den Vers herangezogen, der es ihm erlaubte, auch
fiir die Erkldrung des Namens Phoibos dieselben Kategorien anzu-
wenden, die er fiir die Namen und Beinamen der Gétter, in Anleh-
nung an Aristarch, auch sonst verwendete: Gottinnen und Gétter
heiflen nicht nach ihrer Herkunft oder nach Orten, sondern ihre Na-
men driicken ihre géttlichen Eigenschaften, ihre Wirkung aus?).

Der Vers miifite also eher unter den Adespota hellenistischer
Dichtung gefiihrt werden.

26) Zu den 41 iberlieferten Zitaten miissen andere gezihlt werden, die der
Kiirzung des Texts in der Uberlieferung zum Opfer gefallen sind. H.Schenck
(s.0. Anm. 12) hat sieben auf H. zuriickgehende Worterklirungen ausfindig ge-
macht, andere werden unerkannt bleiben.

27) Als zusitzliche (jiingere) Quelle (xai auch, vgl. d¢ xai HAb6wpoc Ap.S.
8,4 und ofter) zu seinen ilteren, alexandrinischen Gewihrsleuten (s.0. Anm. 14).

28) R.Miinzel (in einer handschriftlichen Notiz von 1881 oder kurz danach in
seinem, jetzt in der Hamburger Seminarbibliothek befindlichen Exemplar der
Epiker-Fragmente Kinkels [zu Hes.fr.253]): ,hic Heliodor. haud raro nomina-
tur, fortasse attulerat versiculum®. .

2%) FGrHist 244 F 88-153, vgl. neuerdings P.Oxy. 2260 und P.Kéln 126.

%) Vgl. den von R.Miinzel (De Apollodori negi dedv libris. Diss. phil. Bonn
1883, 8ff.) iiberzeugend auf Apollodor zuriickgefithrten Abschnitt iiber @oifoc
bei Heraclit., Quaest. Hom. 10,13-11,3 Oelmann: o6 ud Aia ovx dno @oifys ...
obvnides yap Outioe tois natpddev émdttows yofiodas, 1a &’ éx unrépwv ovx v
elpor tig SAwg map’ avtd. Doifov obv dno dxtivav daunpov adtov Svoudler.
Miinzel hat S.10 den Apollonios-Artikel daneben gestellt und F.Jacoby hat ihn,
Miinzel folgend, als (nicht wortliches) Zitat gefihrt (FGrHist 244 F 99k, mit Pa-
rallelen aus Heraklit, Macrob und Cornutus). Im krit. Aparat zu FGrHist 373
F 10 (s.o. Anm.24) erwigt Jacoby sogar die Konjektur ‘AmoAddldédéwpog fiir das
iiberlieferte ‘HAtbéwpog.

31) Vgl. besonders das von Jacoby als Apollodor-Fragment (244 F 353) ge-
fishrte D-Scholien zu E 422 (... dno tdv évepyeiov tdv woyxdv ... xai néiwv

ano npdtewv).
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4. Phoibos/Phoibe bei Hesiod/,Hesiod*

Im D-Scholion zu Ilias A 43 wird Phoibos so erklirt: @oifog. xa-
Japds. auiavrogs fi pavrxos. Poipov yap tov xadapdv, Hoiodog b¢
Hoppovouxdc?) adtov xalet ano Poifne. Diese Erklirung mit der
Nennung Hesiods findet sich auch in anderen Scholien und (byzan-
tinischen) Lexika*). Gottfried Hermann hat (1831)*%) in einer Re-
zension der Hesiod-Ausgabe Géttlings vorgeschlagen, diesen Hin-
weis auf Hesiod als eigenes Hes.-Fragment aufzufithren. Nur F.S.
Lehrs hat dies seitdem getan (als Frg. 174), wihrend Marckscheffel
bei den ,fragmenta falsa“ darauf eingeht (frg. 259) und Hermanns
Vorschlag ablehnt. Entweder sei die Nennung Hesiods in dem Scho-
lion korrupt oder bezogen auf Theogonie 403%).

Beides ist nicht auszuschlieflen, aber sowenig beweisbar wie die
Echtheit der Nennung Hesiods (und damit ein Zitat aus ,Hesiod")
bestreitbar. Denn aus Th. 403 ff. ergibt sich zwar, dafl Hesiod die Ti-
tanin Phoibe als Mutter der Leto und somit als Grofimutter Apolls
anfithrt, aber daraus ergibt sich nicht, dafl und wie er den Namen
Phoibos etymologisierte. Nun kann zwar ein Philologe, der davon
ausgeht, dafl Hesiod Eigennamen untowvuuixdg ableitet, die blofle
Nennung der Phoibe als Indiz fiir eine solche Ableitung von Phoi-
bos verstehen, aber der Wortlaut des D-Scholions (xalei) verweist
eher darauf, daf} bei ,Hesiod" eine Beziehung zwischen Apolls Beina-
men Phoibos und der Phoibe hergestellt war®¢).

32) Das iiberlieferte uauuwvouids hat Laskaris in der editio princeps (1517)
in petovopixds verindert (s. A.Schimbergs Ausgabe der D-Scholien zu A 1-50
in: Festschrift Friedrich-Wilhelm-Gymnasium, Berlin 1897, 65 ff., zur Stelle).

3%) Vgl. Epimerismi Homerici ed. A. Dyck, Berlin 1983, 118 (zu Ihas A 43) mit
den Testim.

34) In den Wiener Jahrbiichern 59, 1831 (zit. nach G. H., Opuscula VLI, Leip-
zig 1835,267).

3%) Letzterem folgt auch Dyck (s.0. Anm.33).

%) Zwei iiberlieferte Texte kdnnten in eine solche Richtung fithren: a) Hes.
fr.357 M.-W. handelt von Delos als dem Geburtsort des Apoll. Denkbar wire,
dafl in diesem Kontext auch von der Namensgebung des Gottes die Rede war.
Aber das Fragment ist auch fir ,Hesiod‘ sehr zweifelhaft. b) Im mythographi-
schen D-Scholion zu Ilias A 9 findet sich eine knappe Darlegung der Geburtsge-
schichte von Apoll und Artemis, die Details enthilt, die weder aus dem homeri-
schen Apollon-Hymnus noch aus einer anderen uns bekannten Dichtung (in
Frage kimen Pindar und Kallimachos) stammen. Aber leider fehlt am Ende des
Scholions eine Subscriptio, die einen Hinweis auf die Quelle bote. Die Sache
selbst (die Tradition iiber die Geburt des Apoll) ist zudem hochst verwickelt.
Vgl. u.a. Wehrli, RE Suppl. 5, 1931, 567 f., s.v. Leto; K. Forstel, Untersuchungen
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Beweisbar ist nichts. Dennoch hitte der Hinweis auf die hesiodi-
sche Ableitung des Namens Phoibos von Phoibe mehr Recht darauf,
in den Hesiod-Fragmenten unter den Dubia zu stehen, als der Vers

aus dem Lexikon des Apollonios.

zum homerischen Apollonhymnus, Bochum 1979, 198f; Ch. LeRoy, BCH
Suppl. 1, 1973, 263 ff.; Mineur, Mn. Suppl. 83, 1984 [zu Call., h. Del. 53], P.Bing,
The Well-Read Muse, Géttingen 1988, 96 ff.
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